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1. Objecie strefg posredniej ochrony konserwatorskiej (strefg B) obszaru obejmujacego jednostki planistyczne
594SW, 601SW, 604SW, 608SW, 421SU, 565SW i 116SO przy ul. Grunwaldzkiej, Wyszynskiego i
Sosnowskiego.

2. Wylgczenie jednostek 601SW, 604SW i 608SW z obszaru zabudowy srodmiejskiej 230ZS oraz zmiane '
parametrow tych jednostek poprzez przyjecie parametrow odpowiadajgcych ustaleniom miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obowigzujgcego przed uchwaleniem MPZP bedacego obecnie
przedmiotem postepowania przed Naczelnym Sadem Administracyjnym.

Uzasadnienie:
Uzasadnienie znajduje sie w zatgcznikach nr 1, 2i 3 do niniejszego formularza.

7.2. (Nieobowigzkowo) W przypadku wypetnienia, nalezy uzupetni¢ kazda z kolumn tabeli.

Szczegolowe informacje dotyczace tresci pisma w odniesieniu do dziatek ewidencyjnych:

7.2.1. Nazwa aktu 7.2.2. 7.2.3. Czy teren 7.2.4. Treéc®
planowania Identyfikator objety pismem
Lp. przestrzennego dziatki lub dziatek obejmuje catosé
ewidencyjnych dziatki lub dziatek
ewidencyjnych”’
(J tak

............ O i

7.3. (Nieobowigzkowo) W przypadku wypetnienia, nalezy uzupetni¢ kazda z kolumn tabeli.

Szczegblowe informacje dotyczace dziatek ewidencyjnych oraz niektérych parametréw — w przypadku
zaznaczenia w pkt 2: wniosku do projektu aktu (pkt 2.1), uwagi do konsultowanego projektu aktu (pkt 2.2)
lub wniosku o zmiane aktu (pkt 2.3) oraz w pkt 3: planu ogdinego gminy (pkt 3.1) lub miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, w tym zintegrowanego planu inwestycyjnego lub miejscowego planu
rewitalizacji (pkt 3.2):

7.3.1. Nazwa planu i 7.3.3. Czy teren 7.3.4. Nazwa lub 7.3.5. 7.3.6. 7.3.7.
ogélnego gminy lub Identyfikator objety pismem nazwy klasy Maksymalny Maksymalna Minimalny
miejscowego planu | yaiatki lub dziatek | Obeimuje catoéé przeznaczenia udziat wysokos¢ udziat
zagospodarowania ewidencyjnych dziatki lub terenu (albo powierzchni zabudowy [m] powierzchni
Lp. przestrzennego dziatek symbol lub zabudowy [%] biologicznie
ewidencyjnych” symbole klasy czynnej [%)
przeznaczenia
terenu)al
................................................... [ tak
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. 8. OSWIADCZENIE W SPRAWIE KORESPONDENCII ELEKTRONICZNE)
0 Wyrazam zgode N Nie wyrazam zgody

na dorgczanie korespondencji w niniejszej sprawie za pomocg $rodkow komunikacji elektronicznej
w rozumieniu art. 2 pkt 5 ustawy z dnia 18 lipca 2002 r. o $wiadczeniu ustug droga elektroniczng (Dz. U.
z 2020 r. poz. 344).

Petnomocnictwo do reprezentowania sktadajacego pismo lub petnomocnictwo do doreczeri (zgodnie z ustawa z dnia 16 listopada 2006 r. o
optacie skarbowej (Dz. U. z 2023 r. poz. 2111)) — jezeli sktadajacy pismo dziata przez petnomocnika.

O Potwierdzenie uiszczenia optaty skarbowej od petnomocnictwa — jezeli obowigzek uiszczenia takiej optaty wynika z ustawy z dnia 16 listopada
2006 r. o opfacie skarbowej.

O  (Nieobowigzkowo). Okreslenie granic terenu w formie graficznej w przypadku wskazania terenu objetego pismem jako czesci dziatki



ewidencyjnej lub dziatek ewidencyjnych.

ﬂ (Nieobowiazkowo). Inne zataczniki —w przypadku zaznaczenia pola nalezy poda¢ nazwy zatacznikéw.®
Zatacznik 1: uzasadnienie do uwag

Zatgcznik 2: czes¢ graficzna do uwagi nr 1
Zafacznik 3: czeéé graficzna do uwagi nr 2

. 10.PODPIS SKLADAJACEGO PISMO (PEENOMOCNIKA) | DATA PODPISU

je w przypadku skiadania pisma w postaci papierowej.

Podpis: |, Data: 0{6?(5/1 ZU 26”"




1 I Mozna zaznaczyé wigcej niz jedno pole. W ramach jednego pisma mozna wybra¢ tylko te akty, w przypadku
ktérych pismo bedzie wysytane do tego samego organu wskazanego w pkt 1. W przypadku gdy tre$¢ wniosku lub uwagi zwigzana jest z
dokumentem powigzanym z aktem planowania przestrzennego (np. sporzadzanej w toku procedowania aktu, w ramach strategicznej
oceny oddzialywania na Srodowisko, prognozy oddziatywania na $rodowisko), nalezy w pkt 3 wybra¢ rodzaj aktu planowania
przestrzennego, ktérego ten dokument dotyczy, po czym wprowadzi¢ tre$¢ wniosku lub uwagi w pkt 7.1 lub 7.2.

2 ) Nie dotyczy planu zagospodarowania przestrzennego wojewédztwa.
3 ! Nie dotyczy planu zagospodarowania przestrzennego wojewédztwa i audytu krajobrazowego.
4 ! W pkt 4 nalezy podac¢ adres zamieszkania albo siedziby skiadajacego pismo. W przypadku wypetnienia pkt 5

podaje sie adres do korespondencji sktadajgcego pismo, jezeli jest inny niz adres podany w pkt 4. W przypadku wypetnienia pkt 6
podaje sie adres zamieszkania albo siedziby petnomocnika. W przypadku wigkszej liczby skiadajgcych pismo lub peinomocnikéw dane
kolejnych sktadajacych pismo lub peinomocnikéw dodaje sie w formularzu albo zamieszcza na osobnych stronach i dotacza do
formularza.

5 ) Adres skrytki ePUAP lub adres do doreczer elektronicznych wskazuje sig w przypadku wyrazenia zgody na
doreczanie korespondencji za pomocg $rodkéw komunikacji elektronicznej, z zastrzezeniem przypadkéw, w ktérych organ, zgodnie z
przepisami ustawy z dnia 18 listopada 2020 r. o doreczeniach elektronicznych (Dz. U. z 2023 r. poz. 285, z p6Zn. zm.), ma obowigzek
doreczenia korespondencji na adres do doreczen elektronicznych.

6 ! Maksymalna liczba znakéw w pkt 7.1. wynosi 1000, natomiast w przypadku pkt 7.2.4. warto$¢ ta odnosi sig do
pojedynczego wiersza. W przypadku potrzeby dodatkowego uzasadnienia, ktére wykracza poza wskazany limit znakow, uzasadnienie
zamieszcza sie na osobnych stronach i dotgcza do formularza. W przypadku wigkszej liczby wierszy w pkt 7.2.4. kolejne wiersze dodaje
sie w formularzu albo zamieszcza na osobnych stronach i dotacza do formularza.

7 ' W przypadku zaznaczenia pola ,nie” (wskazania terenu objetego pismem jako czesci dzialki ewidencyjnej lub
dziatek ewidencyjnych) mozna dodaé zatgcznik z okresleniem granic terenu w formie graficznej.
8 ! Podaje sie nazwe lub symbol klasy przeznaczenia terenu zgodnie ze standardami okreslonymi w przepisach

wykonawczych wydanych na podstawie art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
(Dz. U. z 2023 r. poz. 977, z pézn. zm.).

9 'W przypadku dotaczenia do pisma zalgcznikow zawierajacych dane osobowe, inne niz wymienione w pkt 4, 51 6,
zatgczniki te nalezy zanonimizowac, tj. ukry¢ dane osobowe.

~ INFORMACJA O PRZETWARZANIU DANYCH OSOBOWYCH

1. Administratorem danych jest Prezydent Miasta Biategostoku adres: Urzad Miejski w Biatymstoku, ul. Stonimska 1, 15-950
Biatystok.

2. W sprawach ochrony danych osobowych mozna kontaktowaé sie z Inspektorem Ochrony Danych: Urzad Miejski w
Biatymstoku, ul. Stonimska 1, 15-950 Biatystok, tel. 85 879 79 79, e-mail: bbi@um.bialystok.pl.

3. Dane osobowe bedg przetwarzane w celu prowadzenia postepowania dotyczacego sporzadzenia aktu planowania

przestrzennego na podstawie art. 6 ust. 1 lit. ¢) RODO w zwigzku z ustawg z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym.

4. Dane osobowe nie beda ujawniane odbiorcom innym, niz uprawnieni na podstawie przepiséw prawa oraz podmiotom, ktérym
dane zostaly powierzone do przetwarzania.
5. Dane osobowe bedg przechowywane przez okres 50 lat od korica roku, w ktérym zakoriczyta sig sprawa w ktorej dane

osobowe zostaly zgromadzone, a po tym okresie zostang poddane ocenie przydatnosci przez Archiwum Paristwowe.
6. Przystuguje Pani/fPanu prawo do:
a) dostepu do danych, na zasadach okreslonych w art. 15 RODO;
b) sprostowania danych, na zasadach okreslonych w art. 16 RODO;
C) usuniecia danych (,prawo do bycia zapomnianym”), na zasadach okreslonych w art. 17 RODO;
d) ograniczenia przetwarzania, na zasadach okreslonych w art. 18 RODO.

7. W zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych przystuguje Pani/Panu prawo do wniesienia skargi do organu nadzorczego,
ktorym jest Prezes Urzedu Ochrony Danych Osobowych.

8. Informacje o zrédle pochodzenia danych osobowych przystuguja Pani/Panu w zakresie, w jakim nie ma to wplywu na ochrone
praw i wolnosci osoby, od ktérej dane pozyskano.

9. Podanie danych takich jak: imie, nazwisko, adres zamieszkania, adres poczty elektronicznej (jesli sktadajacy wniosek/uwage
taki adres posiada) oraz wskazanie czy skladajgcy wniosek lub uwage jest wiascicielem lub uzytkownikiem wieczystym
nieruchomosci objetej wnioskiem lub uwagg jest wymogiem ustawowym i ma charakter obowigzkowy, a ich niepodanie
uniemozliwi rozpatrzenie wnioskéw/uwag.

10. Sktadajacy wniosek lub uwage moze podaé dodatkowe dane do kontaktu takie jak adres do korespondencji lub numer
telefonu.
11. Dane nie beda podlegaty zautomatyzowanemu podejmowaniu decyzji, w tym profilowaniu.




Zalacznik 1
do uwag do Planu Ogélnego Miasta Bialegostoku

Uzasadnienie:
ad.1 (czesc graficzna do te] uwagi w Zalgczniku nr 2)

Obszar objety jednostkami planistycznymi 594SW, 601SW, 604SW, 608SW, 421SU, 565SW i 116SO
stanowi historycznie uksztattowang cze¢$¢ miasta. Znajduja sie na nim dwa obiekty wpisane do rejestru
zabytkéw oraz kolejne obiekty posiadajgce wartodci historyczne i kulturowe, w tym dawna fabryka
Szlachtera oraz zachowany fragment historycznego przebiegu ul. Grunwaldzkiej wraz z historycznie
uksztaltowanym ukladem przestrzennym tej czesci miasta.

Obszar ten polozony jest pomigdzy istniejacymi strefami posredniej ochrony konserwatorskiej (strefa B),
ktore wystepujg po stronie potnocnej, potudniowej i wschodniej, co powoduje powstanie nieuzasadnionej
luki w systemie ochrony konserwatorskiej obejmujacej obszar o udokumentowanych wartosciach
kulturowych.

Wskazany obszar stanowi przestrzenne polgczenie pomigdzy istniejacymi strefami posredniej ochrony
konserwatorskiej, tworzac spdjny historycznie i funkcjonalnie zespot urbanistyczny.

Dodatkowo wskazany obszar charakteryzuje sie szczegdlnie ztozonymi uwarunkowaniami
hydrologicznymi. W przeszlosci w tej czgsci miasta wielokrotnie dochodzito do probleméw zwigzanych z
oddziatywaniem wéd gruntowych oraz zmianami stosunkéw wodnych, ktére byly przedmiotem opracowan
eksperckich wykonywanych m.in. na zlecenie podmiotéw publicznych. Problemy te skutkowaty réwniez
wystepowaniem szk6d w istniejgcej zabudowie, w tym w obiektach posiadajgcych wartosci zabytkowe.,

Na obszarze objetym uwaga znajduja si¢ dwa obiekty wpisane do rejestru zabytkow, ktérych zachowanie
lezy w interesie publicznym. W takich warunkach zapewnienie zwigkszonej ochrony konserwatorskiej nie
powinno by¢ traktowane jako rozwigzanie fakultatywne, lecz jako niezbedny element odpowiedzialnego
ksztaltowania polityki przestrzennej miasta.

Objecie wskazanego obszaru strefg posredniej ochrony konserwatorskiej pozwoli na uwzglednianie przy
przysztych procesach inwestycyjnych nie tylko wartosci historycznych i kulturowych tego miejsca, ale
rowniez szczegolnej wrazliwosci zabytkowej substancji budowlanej na skutki zmian zachodzacych w
otoczeniu.

Na wskazanym obszarze wystgpujg rowniez wartosciowe zadrzewienia wspoltworzace historyczny
krajobraz tej czesci miasta, ktérych zachowanie ma znaczenie zaréwno dla ochrony dziedzictwa
kulturowego, jak i dla zachowania funkcji przyrodniczych i retencyjnych obszaru.

Wilaczenie wskazanego obszaru do strefy B pozwoli na zachowanie historycznego charakteru tej czesci
miasta oraz zapewni spojnos¢ systemu ochrony dziedzictwa kulturowego.

ad.2 (czes¢ graficzna do tej uwagi w Zalaczniku nr 3)

Jednostki 601SW, 604SW 1 608SW zostaly objete obszarem zabudowy $rodmiejskiej 230ZS, mimo ze
bezposrednio sasiadujg z zabytkami wpisanymi do rejestru zabytkéw oraz historyczng zabudowa ul.
Grunwaldzkiej.

Analiza projektu planu og6lnego wskazuje, ze po pétnocnej stronie ul. Oskara Sosnowskiego jest to jedyny
obszar objety strefg OZS. Powoduje to niespdjnosé planistyczng oraz prowadzi do uprzywilejowania
niewielkiego fragmentu miasta pod wzgledem mozliwosci dalszej intensyfikacji zabudowy.

Objecie tego terenu obszarem zabudowy $rodmiejskiej prowadzi do dodatkowego zwiekszenia mozliwosci
intensywnej zabudowy i pozostaje w sprzecznosci z potrzeba ochrony historycznego charakteru tego
fragmentu miasta.

Projekt planu ogoélnego przyjmuje dla jednostek 601SW, 604SW 1 608SW parametry odpowiadajace




rozwigzaniom przyjgtym w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego, ktérego niewaznosé
zostata stwierdzona wyrokiem Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego II SA/Bk 762/24 z dnia 30
stycznia 2025 r., a sprawa oczekuje obecnie na rozpoznanie przez Naczelny Sad Administracyjny.

W przypadku utrzymania wyroku WSA projekt planu ogélnego utrwalilby rozwigzania planistyczne
pochodzace z aktu prawa miejscowego zakwestionowanego przez sad administracyjny.

Nalezy podkresli¢, ze jednostka 594SW, obejmujaca obszar zabytkowej zabudowy przy ul. Grunwaldzkie;j,
posiada maksymalng intensywnos¢ zabudowy wynoszaca 1,5 oraz minimalny udzial powierzchni
biologicznie czynnej wynoszacy 30%.

Tymczasem dla jednostek:

+ 601SW przewidziano intensywnos¢ zabudowy 4,5,
604SW przewidziano intensywnos¢ zabudowy 6,0,
608SW przewidziano intensywno$¢ zabudowy 8,3,

przy jednoczesnym obnizeniu minimalnego udziatu powierzchni biologicznie czynnej do 15%.

Oznacza to wzrost intensywnosci zabudowy nawet ponad pigeciokrotnie w stosunku do obszaru
bezposrednio sasiadujgcego z zabytkami oraz zmniejszenie udziatu powierzchni biologicznie czynnej o
polowe.

Tak znaczace zwigkszenie intensywnosci zabudowy nie znajduje uzasadnienia w lokalnych
uwarunkowaniach przestrzennych, historycznych i srodowiskowych, a dodatkowo pozostaje w
sprzecznosci z potrzebg ochrony dziedzictwa kulturowego, zasobéw wodnych oraz adaptacji miasta do
zmian klimatu, ktére zostaly wskazane jako cele projektu planu ogdlnego.

Parametry te byly przedmiotem wieloletniego sporu spolecznego i spotkaly si¢ ze zdecydowanym
sprzeciwem lokalnej spotecznosci. W toku procedury sporzadzania miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego mieszkancy licznie uczestniczyli w konsultacjach spolecznych, sktadali uwagi, petycje oraz
wystepowali w postepowaniach administracyjnych i sadowych, konsekwentnie wskazujac na
nieadekwatnos¢ przyjetych parametréw zabudowy dla tego obszaru.

Przyjecie w planie ogélnym parametrow odpowiadajacych rozwigzaniom wynikajacym z aktu prawa
miejscowego, ktérego zgodnos¢ z prawem pozostaje przedmiotem kontroli Naczelnego Sadu
Administracyjnego, oznaczaloby utrwalenie rozwigzan kwestionowanych zaréwno przez mieszkancow, jak
1 przez sad pierwszej instancji.

W praktyce prowadzi to do sytuacji, w ktérej rozstrzygnigcie Naczelnego Sadu Administracyjnego moze
utraci¢ znaczng czg$¢ swojego praktycznego znaczenia dla przysziego ksztattowania polityki przestrzennej
tego obszaru.

Dodatkowo obszar ten charakteryzuje si¢ udokumentowanymi problemami hydrologicznymi, co przemawia
za zachowaniem wigkszego udzialu powierzchni biologicznie czynnej oraz ograniczeniem dalszego
uszczelniania terenu. Bialystok nalezy do miast o najwyzszym w calej Polsce stopniu uszczelnienia
powierzchni, a analizy dotyczace adaptacji miast do zmian klimatu (w tej dziedzinie Bialystok plasuje sie
na samym koricu wsrdéd miast w Polsce) wskazujg na szczegdlne znaczenie zachowania terenow
biologicznie czynnych oraz istniejacej zieleni wysokiej dla retencji wod opadowych i ograniczania skutkow
ekstremalnych zjawisk pogodowych. Przyjmowanie dla analizowanego obszaru parametréw skutkujacych
dalszym zwigkszaniem intensywnosci zabudowy oraz ograniczaniem powierzchni biologicznie czynnej
pozostaje w sprzecznosci z deklarowanymi celami adaptacji miasta do zmian klimatu i ochrony zasobow
srodowiskowych.

Przyjete rozwigzania nie uwzgledniajg w dostatecznym stopniu interesu publicznego, wyrazanego przez
mieszkancow na wszystkich etapach procedury planistycznej, ani potrzeby zachowania fadu
przestrzennego, ochrony dziedzictwa kulturowego i zasobow srodowiskowych tej czesci miasta.



ZAr ACZNIK 2 DO UWAG DO PLANU OGOLNEGO MIASTA BIALEGOSTOKU
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ZAtACZNIK 3 DO UWAG DO PLANU OGOLNEGO MIASTA BIALEGOSTOKU
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